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0 Vorbemerkung

Wie mit der Gemeinde Wachau und Hetrn Prof. Dr. Birk am 05.09.2008
vereinbart, legt das Umweltnetzwerk hiermit Vorschldge fir die weitere
Gestaltung des Entwurfs des Durchftthrungsverirages bzw.  ggf.
weitergehender  Offentlich-rechtiicher  Verfrdge oder verpflichtender
Erkldrungen zwischen der Fa. Miller Sachsen GmbH und der Gemeinde
Wachau vor. Die Vereinbarungen sollten auch fiir eventuelle
Rechtsnachfolger bzw. bei Betreiberwechsaln wirksam sein,

Die Vorschlage bilden den derzeitigen Bearbeitungsstand der
immissionsschutzrachtlichen Genehmigungsunterlagen durch das
Umweltnetzwerk ab. Da die Unterlagen einerseits von der
Genehmigungsbehorde noch nicht fur vollstédndig erklart wurden (sondern
Nachforderungen existieren) und andererseits die Zeit zwischen Erhalt der
Unterlagen sowie Beauftragung des Umweitnetzwerkes zu kurz flir eine
endglitige Bearbeitung waren, ist nicht auszuschlie®en, dass nach
Ersteliung des beaufiragten Gutachtens noch gewiase Konkretisierungen und
Ergéanzungen vorgeschiagen werden.

Das Umweltnetzwerk hat seine Vorschldge selbstverstandlich dennoch so
konkret und vollstandig wie maéglich abgefasst Die Begrindung der
Vorschlage kann wegen der Kurzfristigkeit nur knapp ausfallen. Es besteht
die Méglichkeit der telefonischen Erérterung. Die Langfassung der
Begritndung wird sich aus dem fur Mitte November angekindigten Gutachten
ergeben und damit rechtzeitig vor dem méglichen Satzungsbeschiuss
vorliegen. ‘

Insgesamt erscheint es  sinnvoll,  soweit  méglich, durch  den
Durchfihrungsvertrag oder anderweitig verbindlich zu regeln, dass z.B.
vorgeschlagene Absenkungen von Emissionsgranzwerten im
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren durch  die Muller
Sachsen GmbH auch so beantragt werden: Fur die Genehmigungsbehérde
wédre es kein Problem, wenn weniger beantragt wirde, als gesetzlich
maximal zuldssig. Dies ist auch nicht unlblich. Da die prognostizierten
Zusatzbelastungen hierdurch geringer wirden (vorteilhaft fur Nachbarn,
Natur und Umweltmedien), wirde das die derzeitige Argumentation in der
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Begrindung des Bebauungsplans nicht grundlegend andern {sondern
bastatigen) und auch nicht zu gednderten Festsetzungen im Plan fihren. Es
kénnte lediglich sein, dass sich die Anlage im Umnweltbericht und in den
zugehorigen Gutachten immissionsseitig besser darstellen wird als derzeit.
Verdanderungen am Umweltbericht, die Verringerungen von fmmissionen
beschreiben, fihren aber nach

Ernst/Zinkhahn/Bielenberg, BauGB, Kommentar, § 4a Rn. 25 (a.E.)

nicht zum Erfordernis einer Neuausiage des Planentwurfs (sondern nur
Anderungen am Baulgitplan selbst).
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1 Vorschldage fir den Durchflihrungsvertrag

1.1 Eingangskontrolle

a) Schadstoffanalysen

Um zu Oberprifen, inwieweit die beantragten Maximalkonzentrationen von
Schadstoffen  im  Abfallinput  eingehalten  werden, sind  geeignete
Inputkontrollen, die auch stichprobenhafte Analysen beinhalten, zu
installieren.

Da ,Ersatzbrennstoff ein nicht gesetzlich definierter Begriff ist, kann nur auf
diese Weise sichergestelit werden, dass tatsdchiich nur die genehmigten
Abfdlle mit den genehmigten Schadstoffgehalten in die Anlage gelangen.
Eine einerseits genaue andererseits aber auch zumutbare und praktikable
Prafung des Inputs ist auch deshalb erforderlich, weil fur die meisten
Schwermetalle emissionsseitig ' keine kontinuierlichen
Uberwachungsmethoden existieren; sie werden nach der 17. BImSchV im
Regelbetrigh nur max. zwei Stunden im Jahr durch Messungen kontrolliert.

Es erscheint fUr die Gemeinde diesbeziglich sehr wichtig, tatig zu werden
denn gesetzliche Anforderungen an die Inputkontrolle gibt es kaum.
Gleichzeitig wird von den Gegnem der Anlage mit Sicherheit argumentiert
werden, dass kein Mensch wirksam und durchgehend verhindern kénne,
dass ggf. auch schwerer belastete Abfille in die Anlage gelingen. Die
Gemeinde Kannh sich  hier zu Nutze machen, dass andere
Genehmigungsbehdrden im Zusammenwirken mit den &rilichen Gemeinden,
Anwaohnergutachtern und den Antagenbetreibern bereits Lésungen gefunden
haben. Die — soweit bekannt - fortschritflichste Regelung ist im
Genehmigungsbescheid fir die EBS-Verbrennungsanlage in Rheinberg
farmuliert. Sie istin wesentlichen Teilen in - Anhang 1 - wiedergegeben,

Es wird daher vorgeschlagen, hinsichtlich des Abfallinputs vertragitich
ain Qualitdtsmanagement festzuschreiben, das mindestens das
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Niveau der fir die Anlage in Rheinberg festgelegten Regelungen
(vgl. Anhang 1) erreicht, |

Die Genehmigungsbehdrde wird nichts dagegen einzuwenden haben, wenn
die Muller Sachsen GmbH in diesem Punkt Gber die Mindestanforderungen
hinausgeht. Gleichzeitig lasst die vorgeschlagene Regelung den
erforderiichen Spielraum fir die endgultigen Festlegungen im Verfahren nach
dem BImSchG.

b) Kontrolle auf Radioaktivitit

Verschiedenen Pressemeldungen aus diesem Jahr war zu entnehmen, dass
radioakfiver Abfall in deutsche Abfallverbrennungsanlagen gelangt ist
Beispielsweise wurde an der Anlage in Hamburg Borsigstralle radioaktiver
Abfail aus italien angeliefert. Die Hamburger Anlage ist eine der wenigen, die
mit  entsprechenden Detektoren ausgerlstet sind.  Verschiedene
Genehmigungsbescheide flr jingere Anlagenplanungen enthalten die
Forderung nach Kontrollen auf Radioakiivitat. Solche Kontrollen sind auch
als Stand der best verfligbaren Technik zu sehen, wig er in Kap. 5 Nr. 4 im
BREF-Dokument beschrieben wird. Es wird daher vorgeschlagen, im
Ausfihrungsvertrag folgenden Passus mit aufzunehmen,

Im Anlieferungsbereich sind geeignete Detektoren zur Erkennung
von radioaktivem Material im Abfallinput zu installieren.

1.2 Anlagentechnik'

a) Bunkerstillstandsentliiftung

Bislang ist zur Abreinigung der Abgase aus dem Bunker bei Anlagenstillstand
lediglich ein Gewebefilter vorgesehen. Gewebefilter sind in der Lage, Stdube
wirksam abzureinigen. Zur Minderung von Geriichen sind sie jedoch wenig
geeignet. Diesbezlglich ist die Abscheidung mit Aktivkohie Stand der
Technik. Daher wird folgende Vereinbarung vorgeschlagen:
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Im Abfallbunker ist die geplante Bunkerstillstandsentl0ftung mit einer
Aktivkohleabscheidung auszuristen.

k) Videoiliberwachung

Nach Nr. 13 des BREF-Papiers ist eine visuelle Uberwachung der Abfalllager
und Aufgabenbereiche direkt oder unter Einsatz von Bildschirmen oder
ahnlichem varzusehen.

Zwar wird in den Antragsunterlagen ausfuhrlich eine Uberwachung mit
ferngesteuerten Videckameras beschrieben, es wird aber nicht ausgefihrt,
an welchen Stellen der Anlage die Videokamera/s installiert werden sollen.
Inshesondere hleibt offen, ob auch fur den Bunker-Bereich eine Videokamera
zur Uberwachung vorgesehen ist. Es wird daher vorgeschlagen, folgende
Anforderung mit in den Vertrag aufzunehmen:

Fur den Abfallbunker ist sine VideoUberwachung vorzusehen.
¢) Bunkeriiberwachung zum Schutz des Grundwassers

Erfahrungen aus anderen Genehmigungsverfahren zeigen, dass selbst
Ersatzbrennstoffe- (mangels gesetzlicher Definition) Feuchtigkeitsgehalte
aufweisen kdnnen, nach denen nicht auszuschliefien ist, dass sich an der
Bunkersole Flassigkeiten sammein. Diese kdnnten schadstoffhaltig sein.
Ebenfalls kaum auszuschiieflen ist, dass sich im Beton der Bunkersole mit
der Zeit und aufgrund der mechanischen Beanspruchung Haarrisse bilden.
Im Trinkwasserschutzgebiet in Korbach musste deswegen der Bunker eines
EBS-Kraftwerkes doppelwandig ausgeftihrt werden. Dies dirfte sich
aullerhalb eines Trinkwasserschutzgebietes kaum durchsetzen lassen. In
Emlichheim wurde aber eine Ldsung gefunden, mit der mit einfachen Mitteln
sehr kostenglinstig verhindert werden kann, dass ggf. Flissigkeiten Gber
langere Zeit unkontrolliert ins Erdreich sickern:

Die Bunkersole wird so angelegt, dass Entwisserungsbodeneintaufe
maglich werden. An die Bodeneinldufe wird esine DN 150
Entwédsserungsleitung angeschlossen, die tiber ein Gefdile zu einem
innen liegenden Kontrollschacht fakrt, Uber ein Kopfloch im
Kontrollschacht ist sie in ihrer gesamten L&nge einsehbar. Im
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Kontrollschacht sind eine selbststandige Uberwachungseinrichtung
und zusdtzlich regelméfige Kontrollen durch das Betriebspersonal
vorgesehen. Sofern FlOssigkeiten anfallen, sind sie zu beproben und
je nach Ergebnis zu entsorgen,

Zusitzlich kann auf diese Weise festgestellt werden, ob der Abfallbunker
dicht gegen ggf. drickendes Grundwasser ist. Einzetheiten ergeben sich z.B.
aus einer Stellungnahme des TUV Nerd vom 07.04.2006, die auszugsweise
als — Anhang 2 — beigefugt wird. Die dort beschriebenen Malinahmen haben
in einer Nebenbestimmung der 1. Teilgenehmigung der Emlichheimer Anlage
ihren Niederschlag gefunden.

In Nr. 64 des BREF-Papieres wird ausgefihrt, dass die Abfalle auf
versiegelten Oberflachen mit Gberwachter Dranage innerhalb (berdachter
oder von Mauern umgebenden Gebaude zu lagern sind. Eine Uberwachung
der Bunkarsohle auf austretende Fliissigkeiten ist daher ais Stand der best
verfligbaren Technik anzusehen.

d) infrarotkamera

Stand der besten verfiigbaren Technik nach Nummer 17 des BREF-Papiers
sind Infrarotkameras oder andere Verfahren, wie Ultraschallmessung oder
Temperaturunterschiedsiiberwachung. Ob die in den Antragsunterlagen
beschriebene Farbkamera mit Infrarottechnik ausgestattet werden soli, wird
in den Antragsunterlagen nicht ausgeafihrt,

Es wird daher vorgeschlagen, in den Ausfithrungsvertrag foigende Regelung
aufzunehmen:

Zur Uberwachung des Feuerraumes ist eine Infrargtkamera
einzusetzen. Alternativ ist auch eine Ultraschallmessung oder eine
Temperaturunterschiedsiberwachung moglich.
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1.3 Abgasreinigung

a) Festschreibung der derzeit geplanten Reinigungstechnik zur
Abscheidung von Stéuben, deren Inhaltsstoffen und sauren
Schadstoffen

Die for die Anlage in Leppersdorf geplante Rauchgasreinigung geht tber die
Technik, die derzeif an vielen anderen EBS-Anlagen in Deutschland geplant
bzw. realisiert wird, hinaus, Insbesondere der vorgesehene Wéscher kann
Zusatzlich  zur geplanten quasitrockenen Rauchgasreinigung einen
wesentlichen Beitrag zur weiteren Senkung der Schadstofferissionen sowie
zur Anlagensicherheit liefern. Um diesen technisch hohen Stand der
Rauchgasreinigung. sicher zu stellen, wird vorgeschlagen, folgenden Passus
in den Vertrag aufzunehmen:

Die Anlage ist zusétzlich zu der geplanten quasitrockenen
Rauchgasreinigung mit einer zweistufigen Nasswésche, bestehend
aus Quenchstufe mit Sekundareindisung (1. Stufe) und
Fllikérperstufe mit Eindosung von Natronlauge (2. Stufe), wie er in

Kap. 2244 des immissionsschutzrechilichen
Genehmigungsantrages (Stand: 17.7.2008) beschrieben wird,
auszuriisten.

b) MaBnahmen zur Entstickung

Fur Abfallverbrennungsanlagen dirfte jedenfalls bei Genehmigung nach dem
31.12.2010 bzw. Inbetriebnahme nach dem 31.12.2012 ein gegenuber dem
derzeitigen Stand halbierter Grenzwert bei den Stickoxiden von 100 mg/m®
NOy gelten. Die Bundesregierung wolite hierzu zunéchst die 37, BimSchV
ertassen. Jetzt soll stattdessen u.a. die 17. BimSchV (,zustandig® fir die
Abfailverbrennungsantagen und damit auch EBS-Kraftwerke) gedndert
werden.

Die Gewabrleistung von Stickoxidemissionen auf niedrigem Niveau ist auch
mit derzeitiger Technik problemlos méglich. Es entspricht dem Interesse der
Gemeinde und nach hiesiger Auffassung auch der des Betreibers bereits
jetzt Vorkehrungen zu treffen, den zukinftigen Grenzwert einhalten zu
kdnnen. Hierzu mosste 2z B, die derzeit geplante Nichtkatalytische
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Entstickung (SNCR-Anlage) durch einen Katalysator ersetzt werden. In
Rheinberg ist die Firma Solvay den Weg gegangen, ginen Katalysator nach
dem Gewebefilter zusatzlich einzubauen {(bzw. zu beantragen).

Die vertragliche Regelung kénnte demnach lauten, dass sich Maller
Sachsen verpflichtet, beim NO, einen Emissionsgrenzwert von 100
mg/m” einzuhalten und im immissionsschutzrechtlichen Verfahren
auch zu beantragen.

1.4 Emissionsgrenzwerte

Erfahrungsgemaln ist es ein zentrales Thema der Nachbarn und damit fir die
Gemeinde, welche Emissionsgrenzwerte die Anlage ginhait. Die
Mindestanforderungen werden in der 17. BImSchV geregett. Die
Genehmigungsbehdrde kann ggf. strengere Kontrollwerte festiegen, nicht
aber von sich aus unter die Grenzwerte der 17. BiImSchV gehen. Eine rund 2
Jahre alte Untersuchung hat gezeigt, dass die Mehrzahl der
Abfallverbrennungsanlagen in Deutschland Emissionsgrenzwerte z.T. weit
unterhalb der 17. Bim3chV haben. Dies sind im Wesentlichen freiwilige
Zugestindnisse der Anlagenbetreiber, die vor Ort politisch durch Gemeinden
und/oder Initiativen durchgesetzt wurden. Die Miller Sachsen GmbH
beantragt bisher die Grenzwerte der 17. BlmSchV, will sich also offen halten,
bis zu dieser Grenze Schadstoffe zu emittieren. Diese Vorgehensweise wird
mit Sicherheit durch die Gegner der Anlage gerugt werden.

Inshesondere wegen des zusatzlichen Waschers kann die Anlage im
tatssichlichen Betrieb deutlich niedrigere Grenzwerte sicher einhalten. Hervor
zu heben ist, dass dies ohne jegliche zusatzlichen Kosten flr die Muiler
Sachsen GmbH mégiich ist. Das Umweltnetzwerk empfiehlt daher, mittels
giner Vereinbarung Sorge daflr zu tragen, dass erganzend Grenzwerte
beantragt werden, die der Leistungsfahigkeit der geplanten Anlage
entsprechen, Dies wirde einerseits rechtlich sicherstellen, dass die
prognostizierten Immissionen nochmais deutlich sinken und andererseits
poliisch das Argument entkraften, dass die Miller Sachsen GmbH
hinsichtlich der Emissionsgrenzwerte nicht (ber die gesetzlichen
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Mindestanforderungen hinausgeht (und die Gemeinde dies entgegen einer
Vieizah! der Verbrennungsanlagen in Deutschiand nicht abgewendet hat}.

Flir die Muller Sachsen GmbH ware dies nach den bisherigen Planungen
(weitgehend) kostenneutral; gleichzeitig wiirde die Darlegung der Einhaltung
der immissionsschutzrechilichen Genehmigungsvoraussetzungen vereain-
facht. Zusatzlich wirde die auflergerichtiiche und die gerichiliche
Argumentation von eventuelien Gegnern erschwert und damit das Verfahren
baschleunigt. '

im Folgenden werden die durch das Umwelinetzwerk im vorliegenden Fall
ampfohlenen Emissionsgrenzwerte knapp hergeleitet:

Messwerte aus verschiedenen Abfativerbrennungsaniagen in Deutschland,
die mit einer mehrstufigen Rauchgasreinigung, bestehend aus
Trockensorption und Wascher ausgeriistet sind, z.B. aus Augsburg und Kiel,
. zeigen, dass hinsichtlich der Schwermetallemissionen Konzentrationswerte
erreicht werden kénnen, die weit unter den Grenzwerten der 17. im BiImSchV
liegen. Es wird daher an dieser Stelle nachdrlcklich darauf hingewiesen,
dass auch die geplante Aniage in Leppersdorf, eine verninfiige
Betriebsweise vorausgesetzt, in der Lage sein wird, die Grenzwerte der 17.
im BImSchV deutlich zu unterschreiten. Die unten genannten Anforderungen
zur  Einhaltung von  Emissionskonzentrationen  bei  bestimmien
Schwermetallparametern sowie Dioxinen und Furanen, sind daher mit der
vorgesehenen Rauchgasreinigungstechnik erreichbar, so dass diese
Anforderungen keine technische Nachrilstungen oder Erganzungen
erforderlich machen warden, sondern lediglich dazu dienen, dass die Anlage
im Betrieb inre Méglichkeiten auch ausschépft.

Im Gegensatz zu den Anforderungen der 17. BlmSchV, sind die unten
genannten Immissionswerte auf das Jahresmittel bezogen. Dies bedeutet,
dass ein einzelner Messwert durchaus auch uUber dem festgelegten
Jahresmittel wert legen kann, wenn der Durchschnitt aller gemessenen
Waerte den Grenzwert unterschreitet.

Das Umweltnetzwerk schlagt folgende Regelung vor:
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Zusatzlich zu den beantragten und dem zuvor genannten (NOX)
Grenzwerten sind fur Schwermetalle und PCDD/F folgende
Einzelgrenzwerte als Jahresmittelwerte einzuhalten und im
immissionsschuizrechtichen  Verfahren als  Grenzwerte  zu

beantragen.
_Parameter Wert Einhelt Kurzbegriindung |
Arsen 0,003 mg/m’ - Luft Kruse
Cadmium 0,006 mg/m’ _ LuftKruse
| Chromge, L9 mg/m’ Luft Kruse —_
Nicke! 0,035 mg/m®  LuftKruge
_ Quecksilber 0,002 “mg/m’ Boden Kihling
Thallium 0,005 mg/m® Boden Kiihling

PCDDIF 0,05 mg/m® Boden Kiihling

Die in der in der Tabelle genannten Grenzwerie wurden auf Basis der von Dr.
Kruse vom toxikelogischen Institut der Universitat Kiel entwickelten
Vorsorgewerte for Inhalte des Schwebstaubes und von Prof. Dr. Kihling
entwickelten Vorsorgewerte fur Schadstoffeintrage in den Boden Uber die
Deposition hergeleitet.

Dabei wurde von einer Anlage mit einem 65m Schornstein ausgegangen.
Weiterhin wurde gine Korngrolenteilung im freigesetzten Staub von 90% PM
1 und 10% PM 2 zu Grunde gelegt. Beide Randbedingungen fihren nicht zu
den theoretisch maximal moglichen Zusatzbelastungen, wéren aber fir eine
zukinftig tatsschlich in Leppersdorf betriebene Anlage wesentlich
realistischer.

Da bislang noch keine Aussagen zu den Zusafzbelastungen an
ausgewiesenan Monitorpunkten in umliegenden Gemeinden vorliegen, wurde
pauschal davon ausgegangen, dass die Zusatzbelastungen an dem Punkt,
an dem sich Menschen nicht nur voribergehend aufhalten, um den Faktor
vier niedriger sind, als am Ort mit der maximalen Zuatzbelastung. Nur diese
Aufpunkte, an denen sich tatséchlich Menschen (ber [Angere Zeit aufhalten,
sind fur eine Bewertung langerfristiger Belastungen im Hinblick auf die
Auswirkungen auf Menschen von Bedeutung.
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Anhand der auf diese Weise Uberschlagig ermitteiten Zusatzbelastungen
wurde untersucht, welche Grenzwerte fir Einzelschadstoffe von der Anlage
einzuhalten sind, wenn (in Anlehnung an die Irrelevanzachwellen der TA-Luft
von 3% bzw, 5%) die von der Anlage hervorgerufenen Zusatzbelastungen
auch im Hinblick auf die strengen Vorsorgawerte von Klhling und Kruse
irrelevant sein sollen. In der Tabelle werden nur solche Schadstoffe genannt,
bei denen strengers Grenzwerte erforderlich wdéren. Bei allen Gbrigen
Schadstoffparametern werden die bislang beantragten Emissionsgrenzwerte
ausreichend erachtet.

Da bislang noch keine detailierten Zusatzbelastungen fir die einzelnen
Monitorpunkte berechnet wurden, kann die vorgenommene Bewertung nur
tberschldgiger Natur sein. Bei Vorliegen genauerar Immissionsdaten kénnen
sich die vorgeschlagenen Grenzwerte noch vardndern,

Flr das weitere Vorgehen in den Gesprachen mit der Antragstelierin wird
vorgeschlagen, Harrn Dr. Kruse von der Universitat in Kiel beizuziehen.

FOr den Schadstoffparameter Ammoniak wurde bislang kein Grenzwert
beantragt. Stand der best verfigharen Technik ist die Einhaitung eines
Waertes von < 10 mg/m’. Einige Mitgliedstaaten der EU sind der Auffassung,
dass sin Wert von < 5 mg/m® mit dem Einsatz der best verfiugbaren Technik
assoziiert werden kann, kin solcher Wert ist inshesondere mit Anlagen, die
mit einem Wascher ausgestattet sind, problemlos einhailtbar.

Es wird daher vorgeschlagen. in den Vertrag mit der Miller Sachsen
GmbH eine Regelung aufzunehmen, die einen Emissionsgrenzwert
als Jahresmittelwert von Ammoniak von 5 mg/m” vorsieht.

1.5 Emissionsiiberwachung

a) AMESA-Messeinrichtung

Eine der Hauptsorgen von Nachbarn ist meistens die Belastung durch
Dioxine. Diese kdnnen emissionsseitig bisher nicht kontinuiertich uberwacht
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werden. Die gesetzlichen Regelungen verlangen im Regelbetrieb Messungen
uber wenige Stunden im Jahr. Eine gewisse Abhilfe schaflt hier die von der
Ganehmigungsbeht‘.‘:rde ohne Zustimmung der Antragstellerseite bisher Kaum
durchsetzbare Installation einer AMESA-Messeinrichtung zur kontinuierichen
Frobenahme von Proben, die auf Dioxine und Furane untersucht werden
konnen. Ein weiterer Vorteil eines derartigen Probenahmegerites ist, dass
es sich auch dazu eignet, Sfter und viel einfacher (kostengunstiger) als
gesetzlich vorgesehen, Proben hinsichtlich der Analyse von Schwermetallen
zu entnehmen. Es gibt inzwischen eine Reihe von Verbrennungsanlagen in
Deutschland, die mit AMESA-Geraten ausgestattet sind. Die Verpflichtung
kdnnte demnach z.8. lauten:

Die Fa. Muiller Sachsen GmbH verpflichtet sich zur dauerhaften
Installation siner AMESA Messeinrichtung und zur Entnahme ven
Monatsmitielproben mit dem AMESA-Gerat zur Dioxiniberwachung.
Jede zweite Monats-Probe ist auf Dioxine und Furane, angegeben in
Toxizitatsquivalenten gemdll Anhang | der 17. BlmSchV zu
untersuchen.

Weiterhin sind mit dem AMESA-Gerdt Proben, die zur Analyse von
Schwermetallen geeignet sind, zu entnehmen. Die Proben sind
monatlich, im Zuge des Kartuschenwechsels fur die Dioxinproben
Uber einen Zeitraum von zwei Stunden zu entnehmen. Jede zwelte
Monats-Probe ist auf Schwermetalle fiir die in der 17. im BlmSchV
Emissionsgrenzwerte vorgeschrieben sind, zu untersuchen.

Die entnommenen PFroben sind mindestens zwei Jahre zu
verwahren. Sofern Grenzwertiberschreltungen festgestellt werden
sollten, sind diese umgehend der Uberwachungshehdrde und auch
der Gemeinde mitzuteilen. Zusétzlich sind die in den betreffenden
Zeitraum fallenden weiteren Proben zu analysieren, um den Umfang
und ggf die Ursache der Grenzwertiberschreitung feststellen zu
konnen.

b) Transparente Anlageniberwachung

Zur Upertragung der kontinuierlich erfassten Emissionsdaten ist eine
Standleitung zur Genshmigungsbehdrde einzurichten.
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Die gemessenen Emissionsdaten sind auf einer Homepage des
Krafiwerkes im Internet zu verdffentiichen. Folgende Messergebnisse
sind darzustellen: ‘

« Die aktuellen Messwerte der kontinuierlichen
Emissionsitberwachung,

» die Monatsmittelwerte aus der kontinuierlichen
Emissionsiibarwachung der vergangenen Monate des laufenden
Jahres,

» dig Jahresmittelwerte der kontinuiertichen Emissionsiberwachung
der letzten Jahre, '

* die Ergebnisse der zurlick liegenden diskontinuieriichen
Messungen.

* In einem Archiv kénnen alle Messberichte der diskontinuierichen
Messungen als PDF-File abgerufen werden.

1.6 Larm

Nach Auffassung des Umweltnetzwerkes sollte dafur Sorge getragen
werden, dass die Grundlagen der bisher von der Antragstellerin vergelegten
schalltechnischen Untersuchungen zum Anlagenbetrieb; zum Verkehr und
zum Baustellenldrm tatsdchlich eingehaiten und nicht etwa im Rahmen des
immissionsschutzrechtfichen Verfahrens bis zum immissionsschutzrechtlich
méaglichen erhdht werden (chne, dass der Miller Sachsen GmbH eine
derartige Absicht auch nur ansatzweise unterstelit wird). Ahnliches hatte Herr
Prof. Dr. Birk bei der Nachbesprechung in Wachau geduliert, in dem er
formulierte, dass er sich Uber einen Passus zur Absicherung der
tatsdchlichen Umsetzung der jetzigen  immissionsschutzrechtlichen
Planungen Gedanken machen wird. Dies wird seitens des
Umweltnetzwerkes explizit auch flUr den Larm unterstiitzt. ‘

Bedenken  bestehen  dagegen darin, etwa die  errechneten
Larmimmissionsanteile fir die immissionsorte Wallstralle und Waldblick in
Leppersdorf verfraglich festzuschreiben. Denn dann kénnte die Frage
auftauchen, ob die Gemeinde etwa eine Immissionskontingentierung fGr
notwanig erachtet, aber auf entsprechende Festsetzungen im
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Bebauungsplan (und die hierfur notwendigem Gutachten) verzichtet hat. Eine
abschiiefende diesbezigliche Prifung konnte auf Grund der Kurzfristigkeit
der Erstellung dieser Vorschlage noch nicht erfoigen.

Wichtig fur die Betroffenen (und damit regelmaBig Gegenstand der
offentlichen Diskussion) ist die Anzahl der LKW-Fahrten. Diesbeziglich
empfehien wir, die Grundlage flir die schalltechnische Untersuchung
vertraglich festzuschreiben:

Die Anzahl an LKW zum An- und Abtransport von Ersatzbrennstoff,
sowie Rest- und Hifsstoffen darf 115 pro Tag (dies entspricht 230
LKW-Fahrten fur die Hin- und Rockfahrt) nicht Oberschreiten. Der
gesamta An- und Abtransport zum EBS-Kraftwerk darf nur an den
Tagstunden (nach TA Larm) erfolgen.

1.7 Brandschutz

Folgende Anforderungen hielten wir hinsichtlich des Brandschutzes fur
sachgerecht. Hier geht es — auch im Sinne der Nachbarn der Anlage -
darum, Brinde moglichst zu verhindern und im Falle ihres Auftretens
maglichst effektiv bekdmpfen zu kénnen,

Hinsichtlich einiger detaillierter fachlicher Regelungen sehen wir allerdings
die Gefahr, dem immissionsschutzrechilichen Verfahren vorzugreifen. Es
dirfen keine Regelungen getroffen werden, denen die
Genehmigungsbehorde nicht folgen kann. Es wird daher vorgeschlagen, sich
vertraglich auf einige wesentliche und in dieser Hinsicht unproblematische
Gesichtspunkte zu beschranken. Sie sind in der folgenden Liste durch
Fettdruck hervorgehoben:

s Es ist eine zweite Feuerwehrzufahrt vorzusehen.

= Die Léschkanonen sind so anzuordnen, dass jeder Punkt der
Oberfliche mit mindestens zwei Kanonen heaufschlagt werden
kann. Die Ansteuerung der Ldéschmonitore hat redundant zu
erfolgen.

= Esist eine CO2-Lischanlage fir den Bunker vorzusehen.
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» Es ist eine Sprilhwasserldschaniage zum Schutz des Krans und
des Aufgabettichters vorzusshen,

= Fir Kabelbdden ist ein inertgasschutz zu planen,

« Das  Aktivkoks-  bzw.  das Herdofenkokssilo  ist  mit  einer
Wasserberieselung auszuristen,

« E3s sind Brandbekdmpfungssffnungen an den Langsseiten des
Bunkers vorzusehen, '

¢ Die erforderliche Loschwassermenge ist Uber einen Zeitraum von
mindestens drei Stunden sicher zu stellen,

« Die Lagerung der Loschmittel hat frostfrei und nicht in Gebauden, in
denen gréfierer Brandlasten zu erwarten sind, 2u erfolgen,

« Der Abfalibunker ist mit einer Infrarotkamera und mit élner
Videokamera auszustatten,

+« Raume, in denen mineraldlartige Flissigkeiten gelé\gert oder hantiert
werden, sind mit avtomatischen Brandmeldern auszuristen,

« FEs sind automatische Brandmelder im gesamten Bereich der
Rauchgasreinigung einschlietlich der Lagerung von HOK und
Altadsorbans vorzusahen,

» [s ist eine Loéschwasserversorgung von mindestens 400 m¥/h {ber 3
h bei 3 bar zu gewidhrigisten. Dies entspricht einer
Léschwassermange von insgesamt 1.200 m3,

« FEs sind RWA-Flachen im Bunker von mindestens 8% der Grundflidche
und im Kesselhaus von mindestens 5% der Grundfldche vorzusehen,

= Die Notstromversorgung ist (iber einen Zeitraum von iber 3
Stunden zu ge.wéihrleisten. '

= Die Krananiage ist gem.. den Anforderungen des VGB-Merkblattes M
217-H auszuristen.

= |m Bereich der Rauchgasreinigung ist Sfickstoff als Loschmittel
vorzusehen {Der Einsatz von Wasser, Dampf oder CO2 ist zu
untersagen).

« Im Rauchgaskanal ‘sind Malnahmen zur Vermeidung der
Entmischung der Adsorbentien zu berlicksichtigen.

» Vor Baubeginn ist ein Brandschutzkonzept fir die Bauphase
vorzulegen und mit der Gemeinde Wachau abzustimmen,
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Anhang 1

Regelungen zur Inputkontrolle, basierend auf dem
Genehmigungsbescheid der EBS.Verbrennungsanlage in Rheinberg
(zustdndig: Bezirksregierung Diisseldorf)

Die Regelungen setzen die Festlegung von maximal Schadstoffgehalten
(beispielsweise die im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsantrag
Antrag enthaltenen maximalen Stoff- und Schadstoffkonzentration) voraus.
Dartiber hinaus ist die Festlegung eines so genannten Praxiswertes
erforderlich, der der Schadstoffkonzentration entspricht, die in der Regel von
den angelisferten Abfallen eingehalten wird (der Praxiswert im
Genehmigungsbescheid von Rheinberg entspricht circa 60% des
Maximalwertes). |

Probenahme

Der Aniieferbereich ist mit einer geeigneten festen Einrichtung zur
Beprobung der Abfalllieferantenfahrzeuge auszustatten. Jeweils eine
Anlieferung je Lieferant und je Anlieferung ist zufallsgeneriert aus einem
Kollektiv von fiinf hintereinander folgenden Anlieferungen (circa eine Probe je
100 t) zur Erprobung auszuwdhlen. Dazu sind an mehreren Stellen
Einzelproben aus dem ausgewahlten Anlieferfahrzeug zu entnehmen, die zu
einer Mischprobe zusammengefasst werden. Jede Probe muss ein Volumen
von mindestens 10 | aufweisen. Aus den entnommenen Proben ist jewells
eine Rickstellprobe in Anlehnung an LAGA PN 98 zu gewinnen {unter
anderemn Homogenisieren, Teilen und Verjungen), zu datieren und
aufzubewahren. Aus einem Kollektiv von funf zeitlich aufeinander folgenden
Riickstellproben eines jeden Lieferanten ist zufallsgeneriert jeweils eine
Ruckstellprobe zur Analyse auszuwdhlen (eine Analysenprobe auf zirka 500
t). Die ausgewdhlten Analyseproben sind hinsichtlich der im
Genehmigungsantrag Kap. 3.1 aufgefuhrten Parameter durch ein gemafy
LLAbfG zugelassenes Analyseinstitut zu analysieren.
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Zu jeder Analysenprobe ist eine Analysenrickstellprobe zu nehmen,
Samttiche RUcksteilproben sind mindestens sechs Monate, gerechnet ab
Probenahmetermin, aufzubewahren.

Die Parameter PCT und PCB sind in jeder zweiten der ausgewéhlten Froben
untersuchen zu lassen.

Probeaufbereitung

Grundsatziich soll  das  Mikrowellen-Druckaufschiussverfahren  mit
Konigswasser zur Anwendung kommen, soweit nicht der Nachweis erbracht
ist, dass ein anderes Verfahren zu vergleichbaren Ergebnissen kommt oder
fiir einzelne Spurenelemente das Mikrowellen-Druckaufschlussverfahren mit
Salpetersédure geeigneter ist.

Bewertung der analysierten Proben

Die Grenzwerte fir Schadstoffgehalte im Abfallinput sind dann eingehalten,
wenn jede untersuchte Probe

- die Praxiswerte oder

- s&mtliche Analysenwerte der Deklarationsanalyse des jeweiligen
Abfallerzeugers nicht Oberschreitet.

Liegt flr eine Analysenprobe eine Uberschreitung eines Praxiswertes oder
eines Wertes der Deklarationsanalyse vor, sind die restlichen
Rickstindeproben des letzten 5Ser-Kollektives zu  Analyseproben
aufzuarbeiten und hinsichtlich des kritischen Parameters zu analysieren. Aus
den Analyseergebniszen des letzten Ser-Kollektivs wird das 50% Perzentil
(Medianwert) gebildet und mit dem Praxiswert beziehungsweise
Deklarationsanalysenwert verglichen, Liegt der Medianwert unter dem
Praxiswert beziehungsweise Dekiarationsanalysenwert, erfolgen keine
weiteren Mafinahmen. ‘

Sofern  der Medianwert (50% Perzentil) den Praxiswert oder
Deklarationsanalysenwert uberschreitet, ist fur sdmtliche
Analysenergebnisse des zuriickliegenden Monats hinsichtlich des kritischen
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Parameters das 90% Perzentil zu bilden. {(Soliten in dem zurlickliegenden
Monat weniger ais 10 Analysenergebnisse vorliegen, so ist der rickwartig
betrachtete Zeitabschnitt entsprechend auszudehnen).

Sofern das 90%-Perzentil den Maximalwert Uberschreitet, sind die Ubrigen
Riickstellproben des auffalligen Lieferanten fur den zurtckliegenden Monat
zu Analysenproben aufzuarbeiten und hinsichtlich des kritischen Parameters
zu analysieren und festzustellen, ob die Uberschreitung des Maximalwertes
systematisch ist oder ob ein einzelner Ausreiller vorliegt.

Sofern fir eine Analysenprobe unmittelbar eine Uberschreitung eines
Maximaiwertes vorliegt, sind die letzten funf Ruckstellproben sowie die
folgenden  funf Rickstellproben des  auffdlligen  Lieferanten zu
Analysenproben aufzuarbeiten und hinsichtlich des kritischen Parameters zu
analysieren. Aus den Analyseergebnissen ist das 90% Perzentil des
kritischen Parameters zu ermitteln und festzusfeﬂen, ob die Uberschreitung
des Maximalwertas systematisch ist oder ob ein einzelner Ausraifter vorliegt.

Sofern  ein  Maximalwert Uberschritten st und eine systematische
Uberschreitung festgestellt wird, ist der Abfall des jeweiligen Abfalllieferanten
zurlckzuweisen und einer geordneten Entsorgung zuzufihren. Der
Ersatzbrennstoff darf solange nicht angenommen werden, bis die Qualitat
wiederhergestellt ist. Die Uberwachungsbehérde ist in Fillen einer
Uberschreitung des Maximalwertes unverziglich zu informieren,

Die Ergebnisse der Analysen sind mindestens zwei Jahre aufzubewahren
und der Uberwachungsbehdrde auf Verfangen vorzulegen.

Probenahme

Die Probenahme zur Ersteliung der Analyse hat den Anwendungen an LAGA
PN 98 zu erfolgen. Auf dem Analyse Protokoll ist die Menge der
entnommenen Probe und der Probennehmer zu vermerken. Flr die
Hersteliung der Analyseprobe wird auf die DIN 19747 hingewiesen.

Die Probe ist durch eine(n) qualifizierte(n) Mitarbeiter(in) des Betreibers der
Entsorgungsaniage oder eine(n) qualifizierte(n) Beauftragte(n) des Betreibers
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der Ehtsorgungsaniagen zu entnehmen. Die Analyse ist von einem
Fachlabor durchzufihren.

Analyse

Die zu beprobenden Parameter missen im Rahmen der Qualitatskontrolle
der Ersatzbrennstoffe von einem zugelassenen Labor analysiert werden.

Aufbewahrung der Ricksteliproben

Die Ruckstellproben sind separat und ordnungsgemafl in einem Gebidude
aufzubewahren. '
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Anhang 2:

TGV NORD
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